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﴿ وضرب الله مثلا للّذین آمنوا امرأة فرعون إذ قالت ربّ ابن لي عندك 
بیتا في الجنّة ونجني من فرعون وعمله ونجني من القوم الظالمین﴾.



هذا العمل.

 ،



......... .......من بهم أكبر وعلیهم أعتمد..إلى 
.................................إخوتي وأخواتي.

إن شاء –
الله_.

رشیــــــــــــــــــــــــــــدة.



هداءالإ

إلى من علمتني الصبر والوفاء

أبناء إخوتي، إكرام، أشرف، علي، محمد، إلى شموع بیتنا الدافئ

من لم یبخل عليّ إلى 

إلى من 

هؤلاءإلى 



مقدمـــــــــــــــــــــــــــــــــة

أ

الو 

الاتّ مما نلاحظه في الزمن الحدیث أنّ و 

،الخطاب الأدبي

ومصطلحات خاصة.

وا

عن غیره،

غة الواسعة في اكتساب خصوصیته.

لا تخرج عموما عن نطاق القراءة ––

ة.

اوالآ
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ب

والقرن التاسع عشر،في أوائل الفرنسي ممثلا 

هناك مصدرا آخر بید أنّ ،

، غة وأعمال

قد الأدبي.

فإنّ 

،الإبداعات الشّ 

لنلفت الع

حیث برزت طائفة من النقاد ،

ه من ،

التراث زاخر وغنيّ 

،.

ه لم إلا أنّ ،ه على الرغم من

حال من الأحوال أن نغفل تلك الإشارات 

الحدیثة.
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ت

المعالجةوأخذت نص،ولعل 

حیث،هي 

ومثلت العلاقة بینهما غفي النقد ولا في اللّ یخل مصنف 

واستأثرت اهتمام وشغلت الفقهاء والمتكلمین ،حاة

امن ح

.الغربة ومقارنة ما حققه النقاد القدامى مع ما أنجزه 

،وانطلاقا من أنّ 

ومن خلال 

"

العر 

ة 

ما موقف النّ ما

وما هي أهم الروافد التي ساعدت على نضجه واكتماله 

و ة؟

والمعنى ولجنا دراس
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ث

المعنى؟ ف

؟على وجه الخصوصا

القضوما هالنظم؟

،ونظرا لثرّ 

فإنّ 

ة. 

الدارسین لأنّ و 

اللّ ،

،––التي 

الدراسات اللّ 

المنهج "هو إماطة الّ فوأمّ 

،"ل

ه أصمنا الإلمام بها،

المنهج، والإشارة إلى فضل العرب وجهودهم في هذا المجال.
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ج

الوصفي و يالتحلیل

غة المقارن،

القائم على عرض الخصائص والاستر و والأدب 

ئص بهذه الخصا

والجمع بین الوصف ،،عند النقاد العرب القدامى

غة والأدب.ودراسة اللّ 

ناعتمدا 

المعنى 

عند النقاد القدامى 

الموضوعولقد اخترنا هذا 

،

نظرتها الشاملة للنص ودراستهمن حیثالراهن، ونظرا

غیر تجزئة،

إجراءاتها ومنهم من شرح خصائصها و 

وطرف آخر ومنطلقاتها،

للعرب إسهامات في الدّ أنّ 
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ح

المیزان ، و ه النقد المنهجي عند العرببومن بین تلك الإبداعات آراءالجانب،

.اللّ 

ممّ و 

إذ نجد أنّ وحظي بنصیب وافر من الدراسة،

:إثراء هذا ااستفدنا منها فيومن بین تلك الدراسات التي اطلعنا علیها و 

،لصلاح فضلفي النقد الأدبي

و ،البنائي

،نصر

ة، وفي فصّ 

دلیل الناقد الأدبيوهونشیر إلى مؤلفه الآخر

.

فقد تعددت الدراسات ،أمّ 

نى قد شدت اهتمام النّ 

ألا ن خصوصا الكتاب وال،الحیوان

قادلمؤَلفه عبد القاهر الجرجاني،دلائل الإعجازوهو

النظم التي

التصور اللّ 
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خ

"النقد الأدبي الحدیث" 

حي أحمد عامر،

،و 

المقعرة"،

ي للّ والمدلول)،

.

ة الشعر عند عبد القاهر قراءو محإضافة إلى دراسة 

، العرباللّ الأخضر جمعي دراسة ،الجرجاني

ـ: المعنونة ببوجمعة شتوان دراسة

ه في سبیل إنجاز ة

وفرة المصادرومن جملة ذلك،هذا ما واجهناه

،والمعنى

م
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د

اعتمدنا في إعداد هذاو 

خاتمة.–الفصل الثاني–الفصل الأول–تمهید–مقدمة

فأما ال

ومحمد 

راث والتقائها مع التي واجهت

ناخصصوأما الفصل الأول ف

إلى المفهوم ناطرقثم م

نانتقلاثم الا

ناتطرق

لها.   والمنطلقات التي نادت بها،

ة وأما الفصل الثاني 

،

الغرب في العصر الحدیث. 
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ذ

ة شاملة تجمع أهم النتائج التي لعمل بخلاصهذا اناختمو 

في التراث هذا،

منو ،

على أن وفقنا لإنجاز هذا العمل –عز وجل–عنا في الختام إلا أن نحمد الله

المتواضع، وعلى أن منّ 

،الأستاذ 

.
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التأصیل.

_
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وفد علینا النّقد «:عبد المنعم خفاجي

«1 .

ولا یزال هذا التّراث حافلا «: فتحي أحمد عامر

«2    .

»

.   5، ص1995، الدار المصریة اللبنانیة، القاھرة: 1محمد عبد المنعم خفاجي، مدارس النقد الأدبي الحدیث، ط(1)
.5فتحي أحمد عامر، من قضایا التراث العربي، دط، دار المعارف، الإسكندریة: دت، ص)2(
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«1.

رتها.           لمواكبتها ومعاص

2 .

من الرّعیل الأول الذّین نما فیهم د مندور وشوقي ضیفمحمّ ود قطبسیّ 

اد، ، مارون عبودأمثال: 
3.

.140ص، 2004، المركز الثقافي العربي، المغرب: 1، استقبال الآخر، طسعد )1(
.83، ص2002، المركز الثقافي العربي، المغرب: 3سعد البازعي، میجان الرویلي، ط،ینظر)2(

.114سعد البازعي، استقبال الآخر، صینظر، (3)
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... لك مرتاضعبد الموو

»

«1.

1

قد الأدبي أصوله ومناهجهالنّ 

هذا «

«2.

(1)115.
.7، ص1993، دار الشروق، القاھرة: 6سید قطب، النقد الأدبي أصولھ ومناھجھ، ط(2)
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ف
1.

منحى مختلفا مع محمّد مندور.

2.

.117استقبال الآخر، ص،ینظر، سعد البازعي)1(
.118المرجع نفسھ، صینظر،)2(
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»

.1»الیوم

إلا ­في نظره ­

مجال الأدب واللّغة.

ةكدّ 

»

«2.

محمّ أمّا 

.6محمد مندور، النقد المنھجي عند العرب، دط، نھضة مصر للطباعة، القاھرة: دت، ص)1(
.20، ص1978وھب أحمد رومیة، شعرنا القدیم والنقد الجدید، دط، عالم المعرفة، الكویت: ) 2(



مسوغات الدرّاسة

14

ح الحاضر وتوجیهه 
1  .

أمّا من أبرّز النّقاد الذّین 

.  2عموما

اد الذین لم یروا الحداثیین هم أشّد التفاتا إلى التّراث من أسلافهم جیل الروّ «حی

«3   .

ن انصبّ اهتمامهم على استقراء ما خلّفه القدماء.

.8، ص1979العشماوي، قضایا النقد الأدبي بین القدیم والحدیث، دط، دار النھضة العربیة، محمد زكي ، ینظر)1(
.85سعد البازعي، دلیل الناقد الأدبي،ص،ینظر(2)
.259استقبال الآخر، صسعد البازعي،(3)
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.1لها فاعلة ومؤثرة

»

.2»ولغته 

الغرب
3 .

.86سعد البازعي، دلیل الناقد الأدبي،صینظر، (1)
، دار 1، ط)والتحول مقاربة تطبیقیة في قراءة القراءة عبر أعمال عبد الملك مرتاضالنشأة (حبیب مونسي، فعل القراءة، (2)

.256، ص2001الغرب، 
.244سعد البازعي، استقبال الآخر، ص،ینظر(3)
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»

«1 .

خلال ذلك.

»

«2 .

3 .

.153، ص1978دط، عالم المعرفة، الكویت:المرایا المقعرة، عبد العزیز حمودة، )(1
.21صالمرجع نفسھ،(2)
. 33ص،المرجع نفسھ(3)
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عبد القاهر الجرجاني، ، بن جعفرقدامة، القدامى أمثال: 

»

«1.

»

للثّق

. 2»عرف إجراءات التّنظیر في أسمى مراتبها وأرقى أدواتها

.293صعبد العزیز حمودة، المرایا المقعرة،(1)
.186، ص2007دط، دار ھومة، الجزائر:نظریة النص الأدبي، عبد الملك مرتاض، )(2
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«ثم یذهب مرتاض إلى الإشّادة بإنجازات القدام

ابن، و، و، الفارابي، عبد القاهر الجرجاني، ابن جني

.1»... ، وابن حزم، ابن خلدون ، ابن رشد، وسینا

»

«2.

3.

إثراء التّراث ال

.186، صعبد الملك مرتاض، نظریة النص الأدبي(1)
.188ـ187صالمرجع نفسھ،(2)
188، صالمرجع نفسھ ،ینظر)(3
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.1ال

قراءة التعدد «

«2.

3.

فالتّجدید 

«التّقلید في نظره 

«4.

، دار عالم الكتب 1طبشیر تاوریریت، الحقیقة الشعریة على ضوء المناھج النقدیة المعاصرة والنظریات الشعریة، ینظر،)(1
.408، ص2010الحدیث، الأردن:

.410ینظر، المرجع نفسھ،  ص(2)
. 20، ص2008، جدار العالمي، الأردن: 1طحبیب بوھرر، ھادي نھر، تشكل الموقف النقدي عند أدونیس ونزار قباني، (3)
.26دت، ص: دار العودة، بیروتدط، أدونیس، الثابت والمتحول، ینظر ،(4)
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ل الإبداعات ِّ
1 .

»

«2.

.237، ص2012لمغرب:المركز الثقافي العربي، ا، 9طنصر حامد أبو زید، إشكالیة القراءة وآلیات التأویل، ینظر،(1)
.227، صالمرجع نفسھ(2)
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عصفورجابرمصطفى ناصفو

1 .

عه الراهن وهمومه المعاصرة من موق–هذه القراءة –تبدأ «النّقاد والتي لخّصها في قوله: 

«2  .

–_ حسب نصر حامد 

الكثیر من الدار 

.5نصر حامد أبو زید، إشكالیات القراءة وآلیات التأویل، صینظر، (1)
.228ـ 227صالمرجع نفسھ، (2)
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یذهب عدد من ا

علیها، ونجد محمد مند

»

.1»سائله وموضوعاته وو 

الالتزام بها ونبذ ما عداها.

»

«2   .

.6محمد مندور، النقد المنھجي عند العرب، ص)(1
.21سعد البازعي، استقبال الآخر، ص(2)
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–في نظره- 

.    1تلك الآداب ومن هنا 

ة المهاجرةالنّ في مقالته إدوارد سعید
2  .

اقع اجتماعيّ وآخر 

صلاح فضل

«الغرب 

الكتاب اللبناني، لبنان: ، دار 2ینظر، أنور الجندي، خصائص الأدب العربي في مواجھة نظریات النقد الأدبي الحدیث، ط)1(
.77، ص1985

.28صاستقبال الآخر، ، سعد البازعي)(2
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«1.

سیّ 

–إذا تمّ بوعي –الخاص وهو أمر
2.

.31صسعد البازعي، استقبال الآخر،1)(
.239ص.www. Kotobarabia. Comینظر، سید البحراوي، البحث عن المنھج في النقد العربي الحدیث، (2)
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في بیئتها الأمّ وساهمت في نشأتها وتطورها.

-في نظر الكثیر- 

هات نظرهم من ناقد لآخر فمنهم من القدامى مسالك مختلفة، وانقسموا إلى طوائف تختلف وج

ابن والمتنبّيووفمن الذین عرفو 

...، حیث بنوّ رأیهم على أنّ المعاني هي ضالة النّاس وغایتهم، وأنّهم یتكلمون للدلالة الأثیر
1 .

.196، ص1998دط، مكة للطباعة،مصطفى عبد الرحمان إبراھیم، في النقد الأدبي القدیم عند العرب، ینظر، (1)
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وذهب الشّیخ إلى استحسان «

«1  .

العمل الأدبيّ.  

2

 :»

.3»الصورة أوث

مصر:،2، ط3جمطبعة مصطفى الحلبي وأولاده، أبو عثمان الجاحظ، الحیوان، تحقیق وشرح: عبد السلام محمد ھارون،(1)
.131، ص1965

نشورات اتحاد الكتاب العرب، مدط، البلاغي عند العرب، والأخضر جمعي،اللفّظ والمعنى في التفكیر النقدي ینظر،(2)
.43، ص2001دمشق:

.296مصطفى عبد الرحمن إبراھیم، في النقد الأدبي القدیم عند العرب، ص(3)
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–الأخضر جمعيوحسب 

–إن صحّ الوصف 
1  .

للمعاني«

«2.

»

.  3السنین

.38، صربفي التفكیر النقدي والبلاغي عند العفظ والمعنىالأخضر جمعي، اللّ ینظر،(1)
، دار الكتب العلمیة، بیروت:1طابن طباطبا، عیار الشعر، تحقیق وشرح: عباس عبد الساتر، مراجعة: نعیم زرزور، (2)

.14، ص1982
.213عبد العزیز حمودة، المرایا المقعرة، ص)3(
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ومن ثم النضج.

عبد القاهر الجرجاني

«محمّ 

.1»منقطعة النظیر 

ُّ

système des rapports2 .

.333النقد المنھجي عند العرب، صمحمد مندور،(1)
.119، ص1988دط، الدار العربیة للكتاب،النظریة النقدیة عند مندور، فاروق العمراني،)2(
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»

«1.

.

»

«1.

دار المعرفة، ، 1طعبد القاھر الجرجاني، دلائل الإعجاز في علم المعاني، تصحیح: محمد عبده، تعلیق: محمد رشید رضا، (1)
.287، ص2001: لبنان
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ولقد نظر الجرجاني إل

»

«2  .

»

«3.

.47، ص2000الجامعیة،دط، دار المعرفةعثمان موافي، دراسات في النقد العربي، (1)
.8دت، صدط، دار المدني، جدة:عبد القاھر الجرجاني، أسرار البلاغة، تحقیق وتعلیق: محمود محمد شاكر، (2)
.289عبد القاھر الجرجاني، دلائل الإعجاز، ص(3)
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معاني 

مصطلح 

1.

"Sinifiant"Signifie ولا یوجد هذان العنصران إلاّ متّحدین ،"
2.

»

«3.

الحدیث «حمودة حین قال: 

«4.

.20الأخضر جمعي، اللفظ والمعنى، ص،ینظر(1)
.202عبد العزیز حمودة، المرایا المقعرة، صینظر،(2)
.121فاروق العمراني، النظریة النقدیة عند مندور، ص(3)
.209عبد العزیز حمودة، المرایا المقعرة، ص(4)
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الفضل لكل منهما مستقلا.

مذهب عبد القاهر الجرجاني هو أصح «

م، ونحن لا یهمنا Ferdinend des aussure1913فردیناند دوسوسیر "

في نقد لمنهج " فیولوجي " 

.1»النّصوص

.334ـ 333، النقد المنھجي عند العرب، صمحمد مندور(1)
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غطّى على ذبول 

ذلك لأنّ الجرجاني ترك 
1



الفصل الأوّل:
البنیویةّ في النقّد الغربيّ.   
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1–structuralism

أ_

د لنل في فضائها الواسع لابّ ة والتوغّ 

ف على التعرّ ة ومدار اهتمامها، و مصطلح 

والفرق بینهما.البناء 

في معجمه ابن منظورالمفهوم اللّ أمّ 

Structure.

ناءَ البِ ناءُ «جاء في لسان العرب: 

جمع الجمع، والبَ ناءُ ، والبِ 

، نىنى والبُ وصانعه، والبِ 

نى بناءً نى فلان بیتاً ني علیها مثل المِ الهیئة التي بُ 

.1»زً ى مثل جِ نً مثل البِ 

.107ـ 106، ص1990، دار صادر، بیروت:1ر، لسان العرب، طبن منظوا(1)
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البُ «ا المعجم أمّ 

.1»بُ 

ء في لسان 

StructureStructura«الفرنسي لكلمة

ConstructionConstructin لتیهما تمتدان

Detruireإلى الفعل الفرنسي

StrucereEmpilerالفعل اللاتیني  Des Materiaux أو ،

BatirStru

SterEtendre«2.

Structure«: فقد ا الدّ أمّ 

(في Struereمشتقة من الفعل اللاتیني 

.174دت، صمصر: دار الدعوة، ، دط، 1جالمعجم الوسیط،(1)
.10بحث في النسبة اللغویة والاصطلاح النقدي، جامعة قسنطینة، الجزائر، صدط، یوسف وغلیسي، البنیة والبنیویة، (2)
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أنّ –-

.Amorphe«1الشّ 

ونستنتج من خلال التّ 

نى، وأمّ 

تنتظم داخله البُ 

راث 

22...)، في نحو القد
2.

ها لم -نافي ظنّ –
3.

مفهومب_

.29دت، صدط، دار مصر للطباعة،مشكلة البنیة،زكریا إبراھیم، (1)
.20ـ19یوسف وغلیسي، البنیة والبنیویة، صینظر،(2)
. 20، صینظر، المرجع نفسھ(3)
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نا نجده یتّ ا إذا أتینا إلى التّ أمّ 

إنّ «حین قال: بذلك 

الصراعات المییز بین موحّ 

ا النّ لأأو في آفاق مختلفة 

.1»التّ 

حولات من شأن هذا النّ 

حولات أن تخرج عن حدود ذلك النّ 

مه على،ة

اتي.ة، التّ 

خضوع العناصر التي تشّ «مول):ة(الشّ فأمّ 

ها وحدات مستقلة بذاتها، ظر إلى هذه العناصر على أنّ 

المنهج البنائي في «.2»بل هي معا تشّ 

.7، ص1985نشورات عویدات، بیروت، باریس:م، 4طجان بیاجیھ، البنیویة، تر: عارف منیمنھ، بشیر أوبري، (1)
. 8جان بیاجیھ، البنیویة، صینظر،(2)
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ها وحدات مستقلة إذ أنّ أنّ على 

المتآزرة ولكنّ 

ة الكلّ 

.1»الشّ 

ة أو الشّ ف من هذا أنّ فنستشّ 

بل هي تضافر لعناصر خاضعة للقوانین الممیزة للنّ ،

في هذا النّ 

ماسك ة تعني التّ الخطیئة والتكفیرعبد الله الغذاميا أمّ 

ة قة وإنمّ 

.2ة

«: یوسف نور عوضلقد الأدبي الحدیث وجاء في 

ات والق

.3»العلاقات

.133، ص1998القاھرة:دار الشروق، ، 1طصلاح فضل، نظریة البنائیة في النقد الأدبي، (1)
.34، ص2006ركز الثقافي العربي، المغرب: الم، 6طعبد الله الغذامي، الخطیئة والتكفیر (من البنیویة إلى التشریحیة)، (2)
.25، ص1994، دار الأمین، القاھرة:1طیوسف نور عوض، نظریة النقد الأدبي الحدیث، (3)
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ن القانون الداخلي للتّ فهي تبیّ -حولالتّ -أمّ 

»

«1.

ا هي دائمة «

ب والجملة الواحدة یتمخض عنها آلاف الجمل بنى دائمة التوثّ ولد من داخلها ل تُ ، وتظّ التحولّ 

.2»ظام اللّ ها لا تخرج عن قواعد النّ التي تبدو جدیدة مع أنّ 

ة حول هي التي تمنح اللّ 

«: د وتحول جدّ والتّ 

.3»حولات ل فحسب في نظام التّ ا أن النّ ومعنى هذ

، فإنّ اتيالتّ الثة وهي أمّ 

، لذلك وجدنا جان 

.11جان بیاجیھ، البنیویة، صینظر،(1)
.34عبد الله الغذامي، الخطیئة والتكفیر، ص(2)
.133صلاح فضل، نظریة البنائیة في النقد الأدبي، ص(3)
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اتي إنّ «د: 

«1.

حول التي أسونستنتج من هذا أنّ 

فلأنّ 

د والاستمرار وحافظت على خصوصیتها واستقلالیتها جدّ حول والتّ ة التّ 

أمّ «

.2»اتي ممّ ین فهي التّ عند التولیدیّ 

ة لمبدأ التّ 

ا غیر وعدم الثّ حول والتّ ة التّ 

وهذا التّ «

وجود عیني خارج والجملة لا تحتاج إلى مقا

.3»أنظمتها اللّ ا هي تعتمد على ر مصداقیتها وإنمّ 

.13جان بیاجیھ، البنیویة، ص(1)
.130صلاح فضل، نظریة البنائیة، ص(2)
.34عبد الله الغذامي، الخطیئة والتكفیر، ص(3)
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صوص التي تنشأ د وتولد آلاف الجمل والنّ ل وتتجدّ 

أكثر اللّ ل في إطار وتفهم وتحلّ 

، ]65[﴾الشیاطینرؤوسكأنهطلعها﴿

»

اتي في لغة 

«1.

مصطلح البوعموما فإنّ 

ى عند الدارس نفسه من مؤلف لآخر، على واحد موحد، فنجده یختلف من دارس لآخر وحتّ 

نا حتّ ولكنّ 

حولات التي لا تخرج 

.2اتيالذّ ظام اللّ عن نطاق النّ 

.35ینظر، عبد الله الغذامي، الخطیئة والتكفیر، ص(1)
. 134صلاح فضل، نظریة البنائیة، صینظر،(2)
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ج_

ة التّ وقلنا أنّ 

جدّ حول والتّ مختلفة، تشّ 

مغلقة، فإنّ 

ة فعل على الوضع "الذّ ها ردّ «

أصغر أجزاء المادة)، 

«1.

لات ها تراكمات أو تكتّ والمنهج الذّ 

من القرن لعناصر مستقلة، 

رت مسار التّ فعل وثورة مذهلة ضمن الثّ ة 

ة للنّ «

.67سعد البازعي ، میجان الرویلي، دلیل الناقد الأدبي، ص(1)
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.1»ه وتنظم بنیته تلك الشّ 

ة ة تهدف إلى تحلیل النّ 

ة ،عن الظّ 

ص في عرف التّ 

أو أیدولوجيّ أو اجتماعيّ 

ص م له حلا، بل غدا النّ 

ة التیث مخالف للأعراف النّ د

ص و السلطة للنّ 

ص في ذاته ومن أجل ذاته وهي 

ف ، لهذا عرّ أجل ذاتهاغة في ذاتها ومنلّ اسة الدر 

مشروع منهجيّ «ها: 

.2»لم اللّ النّ 

.280، ص2009، دار المسیرة، الأردن:1طب الحدیث ونقده، عماد علي سلیم الخطیب، في الأد(1)
.207دت، صالمصریة العامة للكتاب،الھیئةدط، جابر عصفور، نظریات معاصرة، (2)
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ة ابي ظام الخطّ فهي بهذا دراسة لنظم العلاقات القائمة بین النّ 

ص إلى مجموعة من البنى التي 

هتدرس

تستند إلى ص الأدبيّ ة في قراءة النّ «أنّ 

على خطوتین أساسیتین هما التّ 

.1»في اختلافاته وتآلفاته 

اقد الأدبي صلاح فضل في هذا السّ 

لمحاولة 

.2ة على وجه الخصوصة والشّ ة تولدّ 

أنّ ورغم أنّ 

سفةالكث

«ة هي في نظرهم سعي

com.rezger.www//:http.راسات وأبحاث على موقع الأنترنت)، جمیل حمداوي، مقال بعنوان: ما البنیویة(د(1)
. 98ضل ، مناھج النقد المعاصر، صصلاح فینظر،)2(
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ل المحاولة الجادة لاتّ ة تمثّ 

.1»ة 

یته وخضوعه للواقع ص من عبودة وحررت النّ ة مواز 

ة 

من.لدّ ة وا

في رولان أعطى لمناقدأبرز ولعلّ 

ها «ة النّ دراساته ومقالاته النّ 

ة ئتخصص 

.2»ات الحدیثة وأنّ 

«ة أمّ 

.3»ا قائما بذاته، مستقلا عن غیره صل النّ محایثة تتمثّ 

ة دراسة 

«ة في معناها الواسع هي ر حسن محمدعبد الناص

.134ـ 133، ص2009شبكة العربیة للأبحاث، بیروت:ال، 1طمحمد سبیلا، مدارات الحداثة، (1)
. 67، ص1995جتماعیة والجنائیة، القاھرة: المركز القومي للبحوث الادط، نصر حامد أبو زید، المدخل إلى البنائیة، (2)
.7وغلیسي، البنیة والبنیویة، صیوسف (3)
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ة في معناها الأخص 

.1»إلى حقول هي محاولة نقل النموذج اللّ 

فهناك 

ج النموذونقلاستثمار

.

النّ 

دط، المكتب المصري لتوزیع المطبوعات، القاھرة: دت، عبد الناصر حسن محمد، نظریة التوصیل وقراءة النص الأدبي، (1)
.29ص
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أصولها وروافدها:–2

جاه دوسوسیر:اتّ أ_

منّ لحدیثة لم تنشأة االمناهج النّ 

نت عبر مراحل من الزّ ا تشّ فجأة، وإنمّ 

.

في 

ة على أثر فلسفيّ «

«1.

ستغیر أننّ 

صف الأوّ 

قد وفي «دد: 

ل من القرن عبر النصف الأوّ رت 

.32بشیر تاوریریت، الحقیقة الشعریة على ضوء المناھج النقدیة المعاصرة والنظریات الشعریة، ص(1)
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هذا أوّ 

.1»ة 

خلال ما أحدثه العالم اللّ 

linguisticsغة ة مدّ «عبد الله الغذامي: 

ها نظام من غة على أنّ وجه النّ 

.2»الإشارات 

وأوّ 

ة بوصفه مادة أنّ 

ة «ةة قابل

غة على أنّ اللّ ظر إلىالنّ 

اللّ 

.85صلاح فضل، مناھج النقد المعاصر، ص(1)
.31عبد الله الغذامي، الخطیئة والتكفیر، ص(2)
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.1»إلى المحددا

عن الاتّ 

فسي للظواهرجه إلى نحو التّ 

وسیلته في ذلك تط
2.

ولهذا وجدنا صلاح ر الجماعة، بینما الكلام هو التّ 

«فضل یردد: 

.72نصر حامد أبو زید، المدخل إلى البنائیة، ص (1)
.72صینظر، المرجع نفسھ،(2)
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اللغة على ع

«1.

signلعلامة أو الدلیل  

signifier والمدلولsignified ّل هو الصورة فالأو

marksc a tcat2.

ل هما وجهان لعملة واحدةال والمدلو والدّ 

على دلیل ال

ى بین اللغات المختلفة.

»cat ،chat

referent

«3.

راسة 

ة «،

. 20نظریة البنائیة في النقد الأدبي،ص صلاح فضل(1)
.168، ص1995نشورات وزارة الثقافة، دمشق: مدط، تیري إیغلتون، نظریة الأدب، تر: ثائر دیب، ینظر،(2)
.169، صالمصدر نفسھ(3)
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رها، فإنّ للغات وتطوّ الدّ 

.1»التّ 

بین علم اللغة 

الداخلي وعلم اللغة الخارجي، علم اللغة

.2»ظر عن الإطار الخارجي 

هل 

ز زمني محدد، فتختص الدّ الدراسة هو حصرها في حیّ 

الدّ 

نت سائدة قبل دوسوسیر، رها الزمني وهي الدّ 

ه یولي الدّ ها ساهمت في تطور اللغات غیر أنّ 

.75ـ 74نصر حامد أبو زید، المدخل إلى البنائیة، ص(1)
.87صلاح فضل، مناھج النقد المعاصر،(2)
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في بناء أولى –دارسین–

بنات للمدّ اللّ 

جاه الثّ ا الاتّ 

میراث ب_

تعدّ 

.1على الحقل الأدبي

لقة وقد تشّ 

1915

1916، والتي بدأ نشاطها عام دراسة اللغة الشّ 

قافة جهت جهودهم اتّ أبرز أعلام الجماعة الثّ و
2.

33صلاح فضل، نظریة البنائیة، صینظر،(1)
.26، ص1998دط، دار قباء، القاھرة،رمان سلدن، النظریة الأدبیة المعاصرة، تر: جابر عصفور، ینظر،(2)
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ات 

«: ا

المنهج الشّ 

تنهض مصطلحات العلم من الفراغ فاتّ 

.1»على

راسات التي ومن أجل ذاتها، ذلك أن مادة الأدب هي اللغة 

»

«2.

.15، ص2004، دار الكتب، صنعاء:1طعبد القادر علي باعیسي، في مناھج القراءة النقدیة الحدیثة، (1)
لبحوث الإنسانیة ین للدراسات واع، 1طنیوتن، نظریة الأدب في القرن العشرین، تر: عیسى علي العاكوب، ینظر،(2)

.19، ص1996والاجتماعیة،
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خصائص تمیزه عن غیره من الأ

بوصفه لغة من دون التأمل في «هذا السّ 

.1»التّ 

إنّ «

مستقل انطلاقا من الصّ 

«2.

ولعلّ 

ة التي یتم الفوارق الممیزة الخاص

.79، ص1994مركز الثقافي العربي، بیروت: ال، 1طن ناظم، مفاھیم الشعریة، سح(1)
.215، ص1978دط، عالم المعرفة، الكویت:مجموعة من الكتاب، مدخل إلى مناھج النقد الأدبي، تر: رضوان ظاظا، (2)
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«1.

ن الروس ییّ 

یرفضون هذا الفصل والتّ 

«: ا یرون أنّ )، وإنمّ 

داخلي مصدره الحدس الفني وعرض هذا الشّ 

«2.

.41البنائیة، صصلاح فضل، نظریة (1)
.171، ص1991دط، مكتبة الآداب، القاھرة:، تر: الطاھر أحمد مكي، إنریك أندرسون، مناھج النقد الأدبي(2)
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.1الممیزة للقول الشّ 

ل ز الشّ 

اني.

عر تختلف عن لغة النثر، لغة الشّ 

فون لغة الشّ فإنّ «وعلى هذا الأساس 

.2»متمیزة 

فأهمّ 

أن یتحقّ ––

.

.20عبد القادر علي باعیسي، في مناھج القراءة النقدیة الحدیثة، صینظر،(1)
.24صالمرجع نفسھ،(2)
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فقد اتّ 

السّ وتطرقوا في هذا

والخطاب الشّ للعمل الأدبي 

یل هو «

وإنّ عر، 

«1.

ما الات وإنّ إنّ «

یجدها أمامه فیلتقطها 

.2»مجرد وجود هذه الأخیلة، وإنّ 

الصورة الشّ 

المعنى

.56صلاح فضل، نظریة البنائیة، صینظر،(1)
.56، صالمرجع نفسھ(2)
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للأثر الجمالي، وتحولّ 

.1لفترة من الزمن

ت اهتمام المدرسة الشّ 

ح
2.

لشّ 

توصّ 

بروب هذا إنّ وعمل

.25ـ 24عبد القادر باعیسي ، في مناھج القراءة النقدیة الحدیثة، صینظر،(1)
.217مجموعة من الكتاب، مدخل إلى مناھج النقد الأدبي، ص(2)
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فالحدث وتوجد الثّ ، 

.1ل الوظائف المت

قد التّ 

وتغییر مجراه بإیجاد تصورات بدیلة، وانتهاج نهج معرفي جدید في دراسته الأدب من منظوره 

ات الفّ 

ة المعاصرة.النّ 

قد الجدید:ج_

جاه أو ملمح آخر هو النّ 

نصف الأوّ قد الجدید مع الّ النّ 

النقد الجدیدم وهي السنة ا1941

1911Theجون سبنجارن  New

Criticism ُقد الشّ النّ حلیلي قد التّ منها، النّ ، وقد ع

.2، وغیرهم...، إدموند ولسون ، بیرك، ، رانسوم، س.إلیوتإت.روادها: 

.218صینظر، مجموعة من الكتاب، مدخل إلى مناھج النقّد الأدبي،(1)
.77، ص2001، 1من المحاكاة إلى التفكیك، دار المسیرة، طإبراھیم محمود خلیل، النقد الأدبي ینظر،(2)
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ولعلّ 

»

ر أصحاب هذا التّ تأثّ 

رة المعروفة لأحدهم وهو  في الإفادة من الحليّ 

«في قوله: في نقده دیوان ألن تیت

.1»معنى ولكنها أشعار ممتازة 

أنّ 

،ف

عر لا لغة الشّ لشّ وا بین اللغة ا

ي وصورة تشیر إلى شيء وراءها بل إنّ 

«2.

.21، عبد الناصر محمد حسن،ینظر(1)
.79إبراھیم محمود خلیل، النقد الأدبي من المحاكاة إلى التفكیك، ص(2)
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والمضمون وأضحى الشّ في بین الشّ ومن هنا رفضوا مبدأ الفصل التعسّ 

فالشّ «

«1.

والإبداع هو ما الفنّ الفنّ أنّ 

أنّ الموضوعي هي

––

2موضوعي .

لمشاعر المجرّ –في نظره–

ه حسب 

79ص(1)
.307، ص1997ینظر، محمد غنیمي ھلال، النقد الأدبي الحدیث، دط، نھضة مصر للطباعة والنشر، القاھرة: (2)
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صورة لنفسه «إلیوت: 

«1.

وب منه ومحاولة لنقل شعور ما هو هر والشّ 

ما هو طفة وإنّ اعر إطلاقا لسراح الع«

جهد الشّ بل هرب منها، فیُ 

«2.

جاهات التي 

النّ 

راسات النّ ضمن حقل الدّ 

حلقة براغ:د_

جاه ا الاتّ أمّ 

حلقة ب

.304غنیمي ھلال، النقد الأدبي الحدیث، ص)1(
.146، دط، دت، ص 1ستانلي ھایمن، النقد الأدبي ومدارسھ الحدیثة، تر: إحسان عباس، محمد یوسف نجم، ج(2)
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، ومحرّ 

الللنشر دعوته 

النّ 1928

.1غة حضر هذا المؤتمر أغلب علماء اللوقد،براغ الل

ولقد أكدّ 

»

.2»خارجي

دت على مبدأ 

.3شرطا ثابتا في اللغة الشّ 

.74ینظر، صلاح فضل نظریة البنائیة في النقد الأدبي، ص(1)
.125،ص 1991تیري إیجلتون، مقدمة في نظریة الأدب، تر: أحمد حسان، دط، الھیئة العامة القصور الثقافیة، (2)
.126ینظر، المرجع نفسھ، ص(3)
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واهتمّ 

أنّ 

ه

.1أن نتعرف عبوسعنا

ل فیها وتضیف علیها، من نیون وتعدّ 

راسة النّ أجل تخصیب هذا الحقل الجدید من الدّ 

لا الوسیلة فأقرّ 

«: الأدب على وجه الإطلاق، وإنّ 

.2»الاتّ 

النقائص

جاهات النّ 

.78ینظر، صلاح فضل، نظریة البنائیة في النقد الأدبي، ص(1)
.78، صالمرجع نفسھ(2)
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قد الجدید.ار النّ 

3–

رو الأدب یتطلعون إلى منهج قاد ومنظّ 

»

النّ 

.1»علمیته 

م، 1954سانت بوف عام شر 

.158، ص1978عبد العزیز حمودة، المرایا المحدبة، دط، عالم المعرفة، الكویت:(1)
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.1للنّ 

صوص 

وأ

2.

فالتّ 

تحلیل النّ 

«أن: في هذا الشّ 

ص 

«3.

، 2001، دار نینوى، دمشق:1: غسان السید، طینظر، رولان بارت، جیرار جنیت، من البنیویة إلى الشعریة، تر(1)
.61ص

.255، ص1993، دار سعاد الصباح، الكویت: 1: جابر عصفور، طینظر، إدیث كریزویل، عصر البنیویة، تر)(2
. 29عبد الله الغذامي، الخطیئة والتكفیر، ص(3)
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ومن هنا ابتعد النّ 

على لغتها من خلال

التي تقوم بین عناصرها. 

ه ص على أنّ «امي في السّ 

«1.

ترفض وتهدف البن

.2ص أو ما یتّ جه النّ یتّ أنّ 

»

«3.

.33صالخطیئة والتكفیر، ، عبد الله الغذامي(1)
.193، ص2005النشر، بیروت: ، المؤسسة العربیة للدراسات و1ینظر، شكري عزیز ماضي، في نظریة الأدب، ط(2)
.200ینظر، صلاح فضل، نظریة البنائیة في النقد الأدبي، ص(3)
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»

ل بتحدید في المقام الأوّ النّ لأدب أو معنى النّ 

ص 

.1»ص للنّ للوصول إلى البناء الكلي 

فینتج عن ذلك أنّ 

راسة.مادامت اللغة هي محور الدّ 

دلالتها في 

من ––الدرجة 

،

ة...، تصل إلى فهي بذلك محصلة 
2.

.159عبد العزیز حمودة، المرایا المقعرة، ص(1)
.97–96ینظر، صلاح فضل، مناھج النقد المعاصر، ص(2)
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»

للنّ 

.1»موع هذه العناصر ص الأدبي یتكون من مجالنّ 

أكید على 

سمت مرحلة النّ حم بین الأدب وواضعه، حیث اتّ انقطاع صلة الرّ 

الطرح النّ هذا ما 

اللغة تعد هناك مساحات واسعة لبروز الذات المتكلمة، إذ اجتاحت تقتضیها اللغة، ولم
2.

مرحلة النّ 

.97إبراھیم محمود خلیل، النقد الأدبي من المحاكاة إلى التفكیك، ص(1)
.242ینظر، سعد البازعي، میجان الرویلي، دلیل الناقد الأدبي، ص(2)
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هناك فرقا بین موت المؤلفأنّ إلاّ 

الذات المبدعة محلّ 

ا المنهج الأوّ ص أمّ جدیدة، في إعادة إنتاج النّ ا

ره، وإزالة المؤلف هنا لا صي نظام قائم بذاتهظام النّ النّ 

ص ص وحسب وإنّ 

.1الحدیث

ظام ا لحظة موت المؤلف في النّ ص الجدید، أمّ جدیدة، هي القار 

ن هذا النّ 

شعار موت «أمّ 

للتّ ا

النّ على النّ 

.2»والمعلومات المتّ 

ه ینظر إلى بنیته النّ 

ة الكاتب ة مع الكلّ 

.242–241ینظر، سعد البازعي، میجان الرویلي، دلیل الناقد الأدبي، ص (1)
.98صلاح فضل، مناھج النقد الأدبي، ص(2)
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ة تزعم أنّ 

الجانب السّ ا في ما یخصأمّ 

1م.1982رد عام 

جهوا للجانب السّ قاد الذین اتّ 

رد من خلال أعمال قد الروائي هو علم السّ النّ 

نیت.

قون ؤلاء السّ 

ة والتّ 

عوا أعمال بروب، حیث وسّ ) 
2.

.100ص مناھج النقد الأدبي، ، صلاح فضل(1)
.2صcom.rezger.www.//:httpینظر، عبد الله إبراھیم، الدراسات السردیة العربیة (مقال على موقع الأنترنت)،(2)
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من هؤلاء النّ 
1.

ظر وجهة النّ و 

الداخلي...،
2.

قد الرو 

قاد إلى دراسة عناصر وعلاقات النّ للمؤلف، وانصب اهتمام النّ 

استثمرت في حقل في دراسة اللغة 

قد الأدبي وفي دراسة لغة الشّ النّ 

. 7، ص2005ینظر، محمد عزام، شعریة الخطاب السردي، دط، منشورات اتحاد الكتاب العرب، دمشق: (1)

.7المرجع نفسھ، ص(2)
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اني:الفصل الثّ 



_
.بلورة هذا الجدل

.على النّقد الأدبيرها أث_

ة._
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استنادا لقضیة اللفّظ والمعنى.

77

–أ

الجدل:

ثّلت 

»

.  1»ح

انشغل بها الأقدمون العرب وغیرهم من الأمم والشّعوب، وقد تحدثّ فیها هؤلاء وأولئك عن 

.2الفن

ضح مما

، دار 1، ط1م)، مج13ھـ/7أحمد الودرني، قضیة اللفظ والمعنى ونظریة الشعر عند العرب، (من الأصول إلى القرن )1(
.10، ص2004الغرب الإسلامي، بیروت: 

.241ث، صینظر،غنیمي ھلال، النقد الأدبي الحدی)2(
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78

والعثور على الكلمة الأ

عسیر أمره، ولعلّ 

208العتّابي (ت

بإخوان الصّفا في رسائلهم، ولا نعرف زمان

. 1)(العمدة

«ولعلّ المحفّز لهذا الجدل هو

«2 .

وضعت بدا

ینظر، محمود توفیق محمد سعد، نظریة النظم عند عبد القاھر الجرجاني، بحث مقدم في كلیة اللغة العربیة، جامعة (1)
.13الأزھر، ص

بوجمعة شتوان، قضیة اللفظ والمعنى (نشأتھا وتطورھا حتى أواخر القرن الثالث الھجري)، رسالة مقدمة لنیل شھادة (2)
.286، ص1985الماجستیر في اللغة العربیة، جامعة المستنصریة، 
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79

.  1واحد منهما وفضله على الآخر

ن المسائل 

2

آر 

»

.51ـ50ینظر، أحمد الودرني، قضیة اللفظ والمعنى ونظریة الشعر عند العرب، ص)1(
.11، صفسھینظر، المرجع ن(2)
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80

«1

ف،   قاد إلى مذاهب وطوائذ

ما وقوة الإبداع، أمّ 

قاد القدامى بهذه ال

ة.

وال والمدلولات مع 

2

. 09الأخضر جمعي، اللفظ والمعنى في التفكیر البلاغي والنقدي عند العرب، ص(1)
.09، صمرجع نفسھال(2)
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81

لالها العلاقة ونفهم من هذا أنّ 

وترا
1

–ب

*

––

»

1
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82

.1»ألیف

2.

»

.79، ص1998، 7، ط1الجاحظ، البیان والتبیین، تحقیق وشرح: عبد السلام محمد ھارون، مكتبة الخانجي، القاھرة، ج)1(
، دار الفكر للطباعة 1ینظر، محمد عبد المنعم خفاجي، دراسات في الفكر العربي ومصادره في شتى العصور، ط(2)

.36، ص2002والنشر، الأردن، 
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83

اللّ المتجسد في

«1 .

وذهب الشیخ إلى استحسان المعنى، والمعاني «

، وإنما الشأن في ]والمدني[

وفي صحة الط][

«2.

»

.43الأخضر جمعي، اللفظ والمعنى في التفكیر البلاغي والنقدي عند العرب، ص)1(
.132ـ 131الجاحظ، الحیوان، ص(2)
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84

هذین البیتین لم

«1.

. 2ا مواضعها

.213ـ 212، ص2001، دار البشائر، سوریة، 2شفیق جبري، الجاحظ معلم العقل والأدب، ط(1)
.15ینظر، محمود توفیق محمد سعید، نظریة النظم عند عبد القاھر الجرجاني، ص(2)
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خلال تخیّ 

المعاني معروفة وملقاة في «

أنّ إلاّ 

ه هو العجیب والشّ 

عراء وله هذا التنازع یدل على أنّ 

. 1»ص الأدبي تقدیر النّ وزنه في 

المعاني «

في مواهبهم وفي لتفاوت بین النّ ا

.2»أثر البیئة والتّ 

ه رمى إلى أنّ 

صرّ 

، دار الفكر، 1داود غطاشة الشوابكة، محمد أحمد صوالحة، النقد العربي القدیم (حتى نھایة القرن الخامس الھجري)، ط(1)
.77، ص2009الأردن: 

.76المرجع نفسھ، ص(2)
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86

مقولاته في اللّ 

مّ وعلّ ﴿31

وعلّ «]31[﴾آ

.1»رف الخالي معنى لغو

–في ذلك ولاشكّ –رف الخاليالظّ 

ال والمدلول أو اللّ 

،حیث 2

الأسماء في معنى الأبدان والمعاني في معنى الأرواح، اللّ «

«3.

.84، ص1987، دار مجدلاوي، الأردن:1عبد الغني المصري، نظریة الجاحظ في النقد الأدبي، طمحمد(1)
.783ینظر، أحمد الودرني، قضیة اللفظ والمعنى ونظریة الشعر عند العرب، ص(2)
.83الجاحظ، الرسائل، ص(3)
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ونتیجة لما تقدم نخلص إلى أنّ 

«اللّ 

ن البدن النّ 

.1»المضمنة

ومن هنا نستنتج أنّ 

فإنّ «

المفردة ا

«2 .

.45الأخضر جمعي، اللفظ والمعنى في التفكیر البلاغي والنقدي عند العرب، ص(1)
.08، ص3الجاحظ، الحیوان، ج(2)
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فاظا ضخمة 

ولم نجد لها معاني ضخمة، استخرجنا من ذلك أنّ 

.1نعة

ونس

»

«2

»

«3  .

معانیها في الذّ 

.44ینظر، شفیق جبري، الجاحظ معلم العقل والأدب، ص)1(
.44الأخضر جمعي، اللفظ والمعنى في التفكیر البلاغي والنقدي عند العرب، ص(2)
.431الجاحظ، الرسائل، ص(3)
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89

1»

ولا [

2»]مفضولا 

ذلك الانفصال یتحول إلى اتصال

.3المعنى

»

المنعقد مغرقا في الإكثار والتّ 

و 

«4.

.45ینظر، الأخضر جمعي، اللفظ والمعنى في التفكیر البلاغي والنقدي عند العرب، ص(1)
.93ـ 92، ص1الجاحظ، البیان والتبیین، ج(2)
.796المعنى ونظریة الشعر عند العرب، صینظر، أحمد الودرني، قضیة اللفظ و(3)
.262الجاحظ، الرسائل، ص(4)
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»

. 1»فإنّ 

ضح من خلال هذا أنّ 

ي، إحسان 
2.

أن في إقامة الوزن وتخیر ما الشّ إنّ «

عر صناعة وضرب من ما الشّ اللّ 

.797أحمد الودرني، قضیة اللفظ والمعنى ونظریة الشعر عند العرب، ص(1)
.303ینظر، بوجمعة شتوان، نظریة اللفظ والمعنى، ص(2)
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ي الشعر إنّما .1»النسیج وجنس من التّ 

حیز للشّ 

2 .

3

4   .

والمعنى من نصوص ف

.132الجاحظ، الحیوان، ص(1)
ینظر، محمود توفیق محمد سعد، نظریة النظم عند الجرجاني، بحث مقدم في كلیة اللغة العربیة، جامعة الأزھر، دت، (2)

. 23ص
.138ـ137، ص1981ینظر، حمادي صمود، التفكیر البلاغي والنقدي عند العرب، منشورات الجامعة التونسیة، (3)
، دار الفكر، الأردن: 1كر العربي ومصادره في شتى العصور، طینظر، محمد عبد المنعم خفاجي، دراسات في الف(4)

.36ـ35، ص2002
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ظم و المعاني التي 

تتجسد أخیرا في النّ 

1

التي قامت حول القرآن ال

2

1والمعنى.

3

1
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أ الإتصال بین قطبي الدلالة، حیث أكد 

1

2

تحمل دلالة(النص).

4–

3

1

2
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*

1 .

واستنادا إلى هذا الأصل راح 

»

«2 .

هنا راح ومن

«لمعانیها ذلك أن: 

«3

.62ینظر، الأخضر جمعي، اللفظ والمعنى في التفكیر النقدي والبلاغي عند العرب، ص(1)
.14ابن طباطبا، عیار الشعر، ص(2)
.127المصدر نفسھ، ص(3)
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1.

ناصر في 
2

»

«3      .

»

«4.

.63ینظر، الأخضر جمعي، اللفظ والمعنى في التفكیر البلاغي والنقدي عند العرب، ص(1)
.64، صالمرجع نفسھینظر،(2)
.121ابن طباطبا، عیار الشعر، ص(3)
.104ینظر، داود غطاشة الشوابكة، النقد العربي القدیم حتى نھایة القرن الخامس الھجري، ص(4)
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ومعانیها و 

«وتحتل عناصر 

«1.

ة 

2.

.3»للكلام الواحد«

.65الأخضر جمعي اللفظ والمعنى في التفكیر البلاغي والنقدي عند العرب، ص(1)
، 2006، دار الانتشار العربي|، بیروت: 1ینظر، محمد كریم الكواز، البلاغة والنقد ( المصطلح والنشأة والتجدید)، ط(2)

.230ـ229ص
.126ابن طباطبا، عیار الشعر، ص(3)
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»

حدة البیت، وظلت القصیدة 

«1 .

»

«2   .

»

3»معه

.230النقد(المصطلح والنشأة والتجدید)، صمحمد كریم الكواز، البلاغة و(1)
.66الأخضر جمعي، اللفظ والمعنى في التفكیر البلاغي والنقدي عند العرب، ص(2)
.108داود غطاشة الشوابكة، النقد العربي القدیم، ص(3)
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98

1 .

واستنادا 

*

حیث ذاعت

.68ینظر، الأخضر جمعي، اللفظ والمعنى في التفكیر البلاغي والنقدي عند العرب، ص(1)
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99

1.

وذلك أنهم «

مر 

.2»وغیر متغایر معا 

»

.77، ص1992، الدار المصریة اللبنانیة، 1محمد عبد المنعم خفاجي وآخرون، الأسلوبیة والبیان العربي، طینظر، (1)
.482الجرجاني، دلائل الإعجاز، ص)2(
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100

«1 .

ا، وهو إلى أیهما 

م تلك 

»

وأوضاعا قد وضع

«2   .

.194صدلائل الإعجاز، ، الجرجاني(1)
.319صالمصدر نفسھ، (2)
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. 1اللسان ومألوفا

.2المعاني من حیث هي، وإنما إلى تألیف الكلام وعلاقات عناصره وما یتولد منها

.73ینظر، محمد عبد المنعم خفاجي، الأسلوبیة والبیان العربي، ص(1)
ینظر، عبد الله بن عبد الوھاب العمري، نظریة النظم عند عبد القاھر الجرجاني، بحث في مادة البلاغة وتاریخھا، مقدم (2)

.20، ص1428في السنة التمھیدیة لمرحلة الماجستیر، جامعة الإمام محمد بن سعود الإسلامیة، المملكة العربیة السعودیة، 
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1 .

2 .

.

أ_ النظم لغة:

"نظم" (النون) «

.3»ونظمت الشعر وغیره...

»

.1»نظام وا

.301النقد الأدبي بین القدیم والحدیث، صینظر، محمد زكي العشماوي، قضایا (1)
.22ینظر، عبد الله العمري، نظریة النظم عند الجرجاني، ص(2)
.443، مكتبة الخانجي، القاھرة: دت، ص5ابن فارس، مقاییس اللغة، تح: عبد السلام ھارون، دط، ج(3)
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النظم اصطلاحا:_ب

2.

ن نظام 
3.

.4الكلام موضعه الأخص

صتح: الخلیل بن أحمد الفراھیدي، العین، (1)
.170ینظر، الأخضر جمعي، اللفظ والمعنى في التفكیر النقدي والبلاغي عند العرب، ص)(2

.310ریم الكواز، البلاغة والنقد (المصطلح، النشأة، التجدید)، صینظر، محمد ك(3)
. 311المرجع نفسھ، ص(4)
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104

«أما النظم عند الجرجاني فهو یتجلى في قوله: 

«1 .

المعن

2 .

المعاني، وأن

.81دلائل الإعجاز، صعبد القاھر الجرجاني، (1)
.311غة والنقد، صینظر، محمد كریم الكواز، البلا(2)
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105

. 1أحداث الفعل، وأن الوضع 

2  .

وأما نظم الكلم «

.51ینظر، محمود توفیق، نظریة النظم عند عبد القاھر الجرجاني، ص(1)
.323ـ322ینظر، محمد كریم الكواز، البلاغة والنقد، ص)(2
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106

.1»المعاني في النفس 

وأن أشرنا لا توجد

وأما نظم «

.2»المعاني 

إن «

«3 .

المعاني في نفسه والقصد من هذا ا

.49الجرجاني، دلائل الإعجاز، ص)(1
.191الأخضر جمعي، اللفظ والمعنى في التفكیر البلاغي والنقدي عند العرب، ص(2)
.51الجرجاني، دلائل الإعجاز، ص(3)
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107

1  .

2 .

والمهم أ

. 3الموضوعي

3 _

»

.30ینظر،)(1
.26ینظر، حسن ناظم، مفاھیم الشعریة، ص)(2
.102، دار المعارف، دت، ص5ینظر، شوقي ضیف، النقد، ط)(3
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«1.

ات وعناصر الخطاب الأدبي.–«1

2–«2.

»

العناصر في 

«3 .

.28عبد الله العمري، نظریة النظم عند عبد القاھر الجرجاني، ص(1)
.95محمود توفیق محمد سعد، نظریة النظم عند عبد القاھر الجرجاني، ص(2)
دیفید دینشس، مناھج النقد الأدبي بین النظریة والتطبیق، تر: محمد یوسف نجم، مراجعة: إحسان عباس، دط، دار صادر، )(3

.250، ص 2007بیروت: 
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109

–ضرورة عنده–
1 .

وهذا یبین أن

﴿وهي قوله تعالى: 

، ]44هود، [﴾

«إعجازها:

تناتج ما بینها وحصل 

.96الجرجاني، صمحمود توفیق، نظریة النظم عند عبد القاھر ،رینظ(1)
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110

«1

»

إلى »الماء«ثمّ إضافة »«

»ابلعي الماء«»الكاف«

، فجاء الفعل على »«

»فُعِل«

استوت على «»و قضي الأمر«قوله تعالى:

»السّفینة«، ثمّ إضمار»

.2»في الفاتحة؟ »«في الخاتمة »قیل«الشّأن ثمّ مقابلة

.45الجرجاني، دلائل الإعجاز، ص(1)
.46، صالمصدر نفسھ(2)



العربي الفصل الثاني                            دراسات نقدیة للمنھج البنیوي في التراث النقدي
استنادا لقضیة اللفّظ والمعنى.

111

»

«1.

تجعل -عز وجل -

2.

.46، صالجرجاني، دلائل الإعجاز(1)
.30ینظر، عبد الله العمري، نظریة النظم عند عبد القاھر الجرجاني، ص(2)
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112

یتضح لنا أن عبد القاهر الجرجاني

1 .

«ذلك 

العملي 

«2.

ء النقاد فیها: _ 4

النظمعبد القاهر الجرجاني في ة جفّ 

.345محمد كریم الكواز، البلاغة والنقد، صینظر،(1)
.347المرجع نفسه، ص)(2
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113

1.

»
وغیرهم من أساطین النقد 

«2.

أ_ طه حسین:

»
خصب 

.345ینظر، محمد كریم الكواز، البلاغة والنقد، ص(1)
.345المرجع نفسھ، ص)(2
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114

«1.

ب_ جماعة الدیوان:

«آخر، 

«2   .

»

النثر أو البیت من الشعر فضل على تفسیر المفسّر له، ومعلوم أنّ المرء یرتب المعاني أولا 

.41عبد الله العمري، نظریة النظم عند عبد القاھر الجرجاني، ص(1)
.346محمد كریم الكواز،البلاغة والنقد، ص)(2
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115

«1 .

ج_ سیّد قطب:

وصل عبد القاهر إلى «

«2  .

.104ـ 103، دار الشعب، القاھرة: دت، ص 4العقاد، المازني، الدیوان (في الأدب والنقد)، ط(1)
.126سید قطب، النقد الأدبي أصولھ ومناھجھ، ص(2)
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116

»

«1   .

»

.  2»من دون الدارسین 

»

«3.

ه_

.199سید قطب، النقد الأدبي أصولھ ومناھجھ، ص(1)
. 231ھـ، ص1381، مكتبة الأنجلو مصریة، القاھرة: 3بدوي طبانة، البیان العربي، ط(2)
.233المرجع نفسھ، ص(3)
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117

1 .

و_ محمّد مندور: 

أما من أكبر ال

»

ونقطة البدء نجدها في آخر دلائل الإ

Système des rapprts«2.

»

3.»علیل الجودة عنده، ودراسة النظم لا تقف عند أمر الصحة بل تعدوه إلى ت

.275ینظر، غنیمي ھلال، قضایا النقد الأدبي، ص(1)
.185، مكتبة نھضة مصر، القاھرة: دت، ص3محمد مندور، في المیزان الجدید، ط(2)
.189المرجع نفسھ، ص(3)
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1الأدبي على وجه العموم 

دور.محمد من

4

أ_

المعاصر لذلك 
2.

.46ینظر، عبد الله العمري، نظریة النطم عند عبد القاھر الجرجاني، ص(1)
(2)347.
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119

« یتحدد مدلول المضمون ع

«1      .

»

2»لأنّ 

القاهر الجرجاني.

.274غنیمي ھلال، قضایا النقد الأدبي، ص(1)
الوفاء ، دار1)، طلأدبي وتطوره عند النقاد العرب (حتى نھایة القرن الخامس الھجرينجوى محمود صابر، الذوق ا(2)

.244، ص2006لدنیا الطباعة والنشر، الإسكندریة: 
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120

»

1»حیث الجرس والصوت منفصلین على المعنى والصورة ولا من

»

.2»معناها لمعاني جاراتها

»

«3»

«4.

.245ص الذوق الأدبي وتطوره عند النقاد العرب،،نجوى محمود صابر(1)
.36الجرجاني، دلائل الإعجاز، ص(2)
.244نجوى محمود صابر، الذوق الأدبي وتطوره عند النقاد العرب، ص(3)
.318الأدبي بین القدیم والحدیث، صمحمد زكي العشماوي، قضایا النقد (4)
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121

عند 
1 .

2.

3.

لتقي فیها 

.318صقضایا النقد الأدبي بین القدیم والحدیث،،محمد زكي العشماويینظر، )(1
.245ینظر، نجوى محمود صابر، الذوق الأدبي وتطوره عند النقاد العرب، ص(2)
.311محمد زكي العشماوي، قضایا النقد الأدبي، صینظر،(3)
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والآن ستكون لنا وقفة مع عبد القاهر وأهم الآ

_ ج

الجمال في الأثر الأدبي 
1.

»

«2                           .

. 311ینظر، محمد زكي العشماوي، قضایا النقد الأدبي، ص (1)
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وعلى الرغم من اختلاف الظروف التي أدّت إلى نشأة هذا المنهج عند العرب وعند 

1.

«النقد الجدید، ت.إس. إلیوت 

«2.

د 

3الجدید.

.244صالذوق الأدبي وتطوره عند النقاد العرب،،ینظر، نجوى محمود صابر(1)
.247، صالمرجع نفسھ(2)
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لنقد الجدید  

»

1»حیث ع

التقاء منهج الجرجاني ومنهج دوسوسیر :_د

.247نجوى محمود صابر، الذوق الأدبي وتطوره عند النقاد العرب، ص (1)



العربي الفصل الثاني                            دراسات نقدیة للمنھج البنیوي في التراث النقدي
استنادا لقضیة اللفّظ والمعنى.

125

1   .

saussureأن اللغة معتبرا الجذر المشترك بینهما هو اتفاقهما على

. 2مجموعة من العلاقات

.3علم اللسان الحدیث

ما وصل أنّ مذهب عبد القاهر أصح وأحدث «

.199سعد البازعي، استقبال الآخر، صینظر،)(1
. 123ینظر، فاروق العمراني، تطور النظریة النقدیة عند مندور، ص(2)
.334النقد المنھجي عند العرب، صینظر، محمد مندور،(3)
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«1

 *

»

(systéme des

rapports)«.2

لقد أحدث سوسیر ثور 

»

«1 .

.334محمد مندور، النقد المنھجي عند العرب، ص(1)
.185محمد مندور، في المیزان الجدید، ص(2)
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morphemes) والتي ،(

)، وإما «

اللام في (الرجل). فهذه العوامل هي التي تعطي 

«2.

لى صفة «خلال قوله: 

«3  .

والانسجام 

.288ـ287الجرجاني، دلائل الإعجاز، ص(1)
.187محمد مندور، في المیزان الجدید، ص(2)
.        66عاصم شحادة، قضایا الأصول التراثیة في اللسانیات المعاصرة، ص(3)
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*

La Langue

)LaParole

أما  حد «

«1.

.33، ص1956، القاھرة: 1ابن جني، الخصائص، تحقیق: محمد علي النجار، دط، دار الكتب المصریة، ج(1)
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«، ومن ذلك قوله: 1

التراخي و(أن) لكذا و(إذا) لكذا، ولكن لأن یتأتى لك إذا نظمت وألفت رسالة أن تحسن 

.2»التخیر وأن تعرف لكل من ذلك موضعه 

*

ینظر دوسوسیر 

tSignifian

Signifié وهو الجانب العقلي (

فالمعنى المتضمن ف«

.85ینظر، عاصم شحادة علي، قضایا الأصول التراثیة في اللسانیات المعاصرة، ص(1)
.150ـ149عبد القاھر الجرجاني، دلائل الإعجاز، ص (2)
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«1      .

––

»

«2.

soeurمعنى «

s-Ö-r وهي أصوات اتخذت

.3»تكون دالة

soeur ر على معناها في اللغة

.78ئیة، ص نصر حامد أبوزید، المدخل إلى البنا)(1
.  79، صالمرجع نفسھ)(2

. 79عاصم شحادة، قضایا الأصول التراثیة في  اللسانیات المعاصرة، ص(3)
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sisterhermana

ى عن وذلك أن نظم ال«

.      1»فساد 

ونفهم من هذا أن "نظم الحروف" 

2 .

.49الجرجاني، دلائل الإعجاز، ص(1)
.50محمود توفیق محمد سعد، نظریة النظم عند عبد القاھر الجرجاني، صینظر، (2)
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، و 

وأن الاختلاف ،
1.

البناء أو في 

شار

سوسیر 

.2ي

. 88ینظر، عاصم شحادة علي، قضایا الأصول التراثیة في اللسانیات المعاصرة، ص(1)
.89المرجع نفسھ، صینظر،)(2
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5–

تفید «العلاقات و 

«1.

»

«2.

بوجهة النظر ––وتلتقي دعوة الجرجاني إلى التزام المنهج 

«الحدیثة ف

بل وفي العلوم 

«3.

»

–أساسا –

.338محمد مندور النقد المنھجي عند العرب، ص(1)
.127فاروق العمراني، تطور النظریة النقدیة عند محمد مندور، ص(2)
.339محمد مندور، النقد المنھجي عند العرب، ص)(3
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لغة 

«1.

––

أعداء وغاب نصیر.

2

وة ومن الحسن والحلاوة ثم تتفقد السبب «

––

ولم –––تكون –

عددته لك یجعله حسنا ––

«.3

.128محمد مندور، النقد المنھجي عند العرب، ص(1)
.43الجرجاني، دلائل الإعجاز، ص(2)

.44، صالمصدر نفسھ)3(
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1

1
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ماالاعترافمعالفصولفيالقولنافصلماإجمالحاولنختاما

الدّ خاصة وأنّ محاولة،مجرد ناقم

أنّ ،التّ 

قافة راث والثّ قاد العرب حاولت أن توائم بین التّ ة طائفة من النّ _

الخروج من الواقع النّ ة

التأصیليالمسعىأخذّ _

ة الالتفات للتّ 

ومشروع

ة، التّ على دعاة _

ومن ثمّ ،اهج والمذاهب والنّ 

ة.التّ 

ة اللّ النّ قاد بثّ _

وخاصة المدّ ،،والمعنى
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لالة اللّ _

ا المدلول أمّ لّ وتد،

معظمها یجمع على أنّ الاصطلاحي فقد تعدّ 

وتنتهي ص أنّ 

بل ساهمت في نشأتها مجموعة من ،_

،جاهات أهمها اتّ المذاهب والاتّ 

وما ،ةة ومها لدراسة اللّ سنّ 

قد أعلام النّ 

ة _

قاد ومنظرو الأدب یتطلعون إلى منهج علمي متقن لدراسة اللّ 

تمأنته، إلى

ثر.عر والنّ ،هذا العلم في حقل الأدب مما أسفر عن نتائج

،ةتعتبر الدّ _

ة اللّ 
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معنى أو بهما 

ا.معً 

ل من أثار هذا الجدل، ة اللّ _

اوقد أساء الكثیر من النّ 

الزمن على أنّ 

ه قد تدرج في مسائل طرحه من الصوت إلى الكلمة 

اللّ ظم)، وأكدّ إلى الجملة(النّ 

أنصار ة اللّ من أحسن النّ _

اللّ 

ة اللّ 

؛نظمهب

ص الأدبي مرهونة ولا إلى المعنى منفصلا عن اللّ ،منفصلا عن معناه

راسات اللّ الدّ قد و والنّ ،الكثیر من النّ _أحیى

ة 

،ة
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الجرجاني یلتقي في حیث یذهب محمّ 

،ة اللّ 

: ت. إس. إلیوت.ـالآراء التي طرحها أعلام النّ 

غة وأحدث ما توصّ هو أصحّ منهج الجرجاني د مندور أنّ أعلن محمّ _

غة اللّ سوسیر، حیث أقرّ وما توصّ ،الحدیث

بل مجموعة من ،

ص _

اللّ دون 

غة وهو أصحّ ،ظیر
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الملخص:

التي تقرّ 

النّظم عند عبد القاهر 

دوسوسیر، حیث أقرّ محمّد مندور أن مذهب عبد القاهر الجرجاني في اللغة هو أصح 

ر.
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